Aki szegény, az a legszegényebb,
Koznapokon ott van a dologba,

Vart szombatjat szaz gond nyomoritja,
S ha vasarnap kedvét megforditja,

Akkor maris hétfé szomoritja.
(Jozsef Attila)

Vilag szegényei

Nemrégiben a feltérekvd orszagok elmult két-hdrom évtizedes lendiiletes fejlodésérdl és
felzarko6zasarol irtam ebben a rovatban. Most indokoltnak latszik, hogy megvizsgaljuk e
folyamat tarsadalmi hatasait: a gazdasag altalanos fejlettségi szintjének emelkedése hogyan
hatott a szegénységre ¢és a jovedelmek eloszlasara. Altalaban elmondhaté: a globalizacio
kovetkeztében a jovedelemkiilonbségek mind a feltorekvd, mind a fejlett orszagokban néttek,
tehat a relativ szegénység nem, hogy nem meérséklédott, fokozodott. Abszolut értelemben
véve azonban az eredmények igen jelentdsek.

Y 1981-ben a fejlodo orszagok lakossagéanak tobb,
mint a fele mélyszegénységben élt. 1990-ben mar
csak 43 szazalék; 1,9 milliard ember napi

l Hooray!
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s tobb, mint 2 dollar.) 2010-re ez az arany 21
szazalékra csokkent, azaz 1,2 milliard emberre.
10 (K6zben a sz€lsOséges szegénység hatarat 1,25
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Malthus tiszteletes kétszaz évvel ezelott kétségét
fejezte ki, hogy valaha is felszdmolhat6 az éhezés €s a szegénység. A masodik vilaghdboru
utan Truman elndk, majd a Kennedyt kdveté Lyndon Johnson latott lehetdséget a szegénység
felszamolasara, ujabb keletlien pedig Tony Blair. Az ENSz milléniumi fejlesztési céjainak
meghosszabbitasaként a kedvezd iranyzat folytatodasara szamit: ha 20 év alatt a felére
csokkent a szegénység ardnya a fejlodo vildgban, miért ne lehetne ezt megismételni, és 2030-
ra ujbol megfelezni a szegénységi ratat?

De még miel6tt tulbecsiilnénk az
eredményeket: az 1,25 dolléros kiiszob
alatti jovedelem mellett az élet rovid és
brutalis megprobaltatasokkal jar:
¢hezéssel és betegségekkel. Ezek az
emberek nem részesiilnek oktatasban,
egészségligyi ellatasban és gyakran még
tetd sincs a fejiik f616tt. Indiaban 350
milli6 ember €l napi 1 dollarnél
kevesebb jovedelembdl. Milliok élnek
adosrabszolgasagban és gyerekek
tizmillioi dolgoznak rabszolgaként




gyarakban, bordélyhdzakban vagy hazi cselédként — miutan csaladjuk anyagi kényszerbol
eladta dket. (Mindig viszolygok, amikor azt hallom, hogy India a vilag legnagyobb
demokraciaja.) Kiilonbséget kell azonban tenniink ,,jovedelem-szegénység” és az n.
»~multidimenzionalis” szegénység kozott. A feltdrekvd orszagok gazdagabbjaiban a napi és
fejenkénti 4 dollar a szegénység hatara és elkezdddott az allami joléti rendszerek kiépitése.
Amerikaban egy négytagu csalad esetében napi 63 dollar a szegénységi kiiszob, de itt
mindenért fizetni kell, bar sokféle segélyprogram létezik és 4 milli6 ember kap az allamtol
készpénztamogatast.

Németorszagban a lakossag 20 szazaléka, 16 milliéo ember €l a szegénységi kiiszob alatt, és ez
meglepd a vilag egyik leggazdagabb orszélgélt()l.2 Nalunk a KSH fogyasztési statisztikai
szerint a lakossag 37 szazalékanak jovedelme nem éri el a [étminimumot, ha pedig az EU
szegénységre vonatkozo kategorizaldsat hasznaljuk: 12 szazalek kevesebbet keres az EU
atlagos jovedelmének 60 szazalékanal. ® A mi szegénységiinket enyhiti a jol kiépitett allami
oktatasi, egészségligyi €s szocialpolitkai rendszer.”

Az Eurostat legfrissebb adatai szerint az EU-ban a I Not there yet

lakossag egynegyede szegény, vagy a tarsadalmi Number of people in poverty*, by region, bn

kirekesztédés kockazataval néz szembe.’ W EastAsiaand Pacific B South Asia
B Sub-Saharan Africa Other

A kimagaslo globalis eredmények mogott 4 of developing world population

els6sorban Kina all. Az elmult 30 évben Kina 680
millié embert emelt ki a szegénységbdl, s ezaltal
az extrém szegénységben €10k aranyat 84
szazalékrol (1) 10 szazalékra mérsékelte. Ezért lesz
nehezebb a kedvezo trendek folytatasa; kevesebb
lett a szegény. (Tovabba, mert Indidban és
Afrikaban a kormanyzas mindsége elmarad a
kinaiétol.)

*People living on les
Source: World Bank $1.25 a day at 2005 PPP

(forrdas: The Economist September 21st 2013)

Az Economist vizsgalodasa szerint a szegénységet 2/3 részben a gazdasagi novekedés
mérsékli, 1/3 részben pedig a kiegyenlitd jovedelem- és tarsadalompolitika. Nagy
altalanossagban a GDP fejenkénti 1 szazalékos novekedése 1,7 szazalékkal mérsékli a
szegénységet. Mindez igen eltérden hat, a jovedelemkiilonbségek miatt. Ahol az eltérések
igen nagyok, 1 szdzalék atlagos jovedelemndvekmény csak 0,6 szazalékkal csokkenti a
szegénységet, a legkiegyensulyozottabb 6] Ovedelem-eloszlasu orszagokban viszont akar 4
szazalékkal is csokkenhet a szegénység.

! The Economist September 7th 2013.
? http://www.dw.de/high-poverty-figures-in-affluent-germany-are-skewed/a-16327884. Az adatot torzitja,
hogy a német hivatalos statisztikdk a tanuldkat, egyetemistdkat is beszamitjak. A CIA Factbook becslése szerint
Németorszagban a lakossag 15,5 szazaléka él a szegénységi kiliszob alatt.
* Magyar Nemzet, 2013. dec. 6.
* Az Index Mundi szerint 14 szazalékos arannyal a 129-edikek vagyunk a vilagranglistan (azaz a legkisebb
szegénységi arannyal rendelkez6k ko6zott). http://www.indexmundi.com/g/r.aspx?c=gm&v=69
> The Economist, January 4th 2014.
® The Economist June 1st 2013. Towards the end of poverty. Leader és Briefing Poverty.
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Nélunk az Gn. Gini-egylitthatd (mely a
jovedelmek eloszlasanak egyenldtlenségét méri),
a rendszervaltas 6ta meredeken emelkedett, 2004
¢s 2008 kozott mérséklddott, de utana 0jbol
felszokott, és a jelenlegi értéke 0,27. Nemzetkozi
kitekintésben ez inkabb mérsékelt
jovedelemkiilonbségnek felel meg; a Gini index
Amerikaban 0,38, Németorszagban 0,30,
Japanban 0,33. A szegény orszdgokban altalaban
0,4-0,5 pontos értékeket, azaz joval nagyobb
jovedelemkiilonbségeket talalunk.’

Mikozben a szegények aranya csokken, a gazdagok
¢és szegények kozotti kiilonbség vilagszerte nd.
Amerikaban 1970-ben a lakossag legtobbet kereso
fels6 10 szazaléka kapta meg az dsszes jovedelem
32 szazalékat. Azota ez az arany megallas nélkiil nd
¢s mara elérte a 48 szazalékot. (Dobbenetes, hogy a
trendet a 2008-as valsag sem torte meg, sot...)

(forrds: The Economist September 14th 2013)

0,32
0,31
0,30
0,29
0,28
0,27
0,26
0,25
0,24
0,3
0,22

A Gini-egyutthato alakulasa Magyarorszagon

Anullaa leljesanyagiregyenléségel. i
| az 1-es mutatd pedig a legnagyobb
egyenlotienséget jelzi. o
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(forras: HVG 2013 julius 13.)

Mellbevago jelenség: 2011-ben kozel
2000 volt a vilag millidardosainak szdma;
2012-ben 2200, 2013-ra (azaz a jelenkori
vildggazdasagi valsag végére) pedig
megduplazodott — 4000 folé nétt.2 A
milliomosok (minimum 30 millié dollar
vagyonnal rendelkezd varoslakok) szama
New Yorkban a legmagasabb: 7580. Ezt
London, Tokid, majd San Francisco ¢és
Los Angeles koveti. Afrikanak nincs
milliomosa.? Amerikéban a vilagcégek
vezetd menedzserei 4-500-szor (!) tobbet

iy

Dollarmilliardosok szama
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7 http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_countries_by_income_equality

® HVG 2013. jalius 13.
° Uott.

(forras: HVG 2013 julius 13.)



keresnek, mint az alkalmazottak.'® Ez minden orszagban — Norvégiatol Amerikéan at Afrikaig
és Azsiaig stlyos tarsadalmi fesziiltségek forrasa. Kiilonosen a bankok kezelhetetlenck ebbél
a szempontbol; arra hivatkoznak, hogy ha csokkentik a fizetéstiket, az kedvezétlentil hat a
gazdasag finanszirozasara. Az utdbbi idékben tobb orszag is azzal probalkozik, hogy
torvényben rogzitsék a megengedhetd legnagyobb jovedelem-kiilonbségeket. Svajcban
ezekben a napokban utasitottadk el népszavazason azt a szocidldemokrata javaslatot, hogy a
vezetOk fizetése ne lehessen magasabb az alkalmazottak tizenkétszeresénél.

A jovedelemkiilonbségek novekedésének erdsen i Unrewarding work

osztaly-jellege van; a munkaerd részesedése a Labour costs as % of nominal GDP

nemzeti termékben minden orszagban és South Korea === Germany w— Japan
orszagcsoportban csokken a toke részesedésével Britadn === United States Mexico
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szemben.'? A jelenség az elméleti kozgazdaszokat és
szociologusokat is meglepi, ugyanis kordbban az volt
az uralkod6 nézet, hogy a fejlettségi szint —
emelkedésével a jovedelemkiilonbségek
mérséklddnek.™® Azonban kideriilt, hogy a dagaly
mégsem egyenlden emel fel minden hajot, és a
gazdagsag nem csordogal le foliilrdl a szegényekhez.

~ 60
50
40
30
e teragderandaanatanaa b tasaalannily ¥
1970 75 80 85 90 95 2000 05 12
(The Economist November 2nd 2013) Source: 0ECD

A szabadkereskedelem hivei a globalizacio tovabbi folytatasatol és kiterjesztésétol varjak a
szegénység felszamolasat. Az eredmények — legalabb is a legszegényebb orszagok
vonatkozasaban — Oket igazoljak. (A fejlettség kozepes szintjén viszont, ahol mi is allunk, a
hazai gazdasag bizonyos foku védelme nélkiilozhetetlen.) De fogas kérdés, hogy mit kell
tenni az egyes orszagokon beliili jovedelem-kiilonbségek mérsékléséért. A nyugati baloldal a
szokasos receptet ajanlja: a minimalbér megemelését és a gazdagok fokozottabb
megadoztatasat. {gy gondolkodik errdl az amerikai baloldali politologusok vezéralakja,
Robert Reich is.** A masodik vilaghaborti utan harom évtizeden at csokkentek a tarsadalmi
egyenldtlenségek Eurdpaban és Amerikaban. Ezt progressziv addzéssal és a kozszolgaltatasok
¢s a szocialis ellatas fejlesztésével érték el.

Soros Gydrgy, aki spekulansként a vilagkapitalizmus spekulativ jellegét kritizalja, valamint
azt, hogy a bankok spekulativ befektetési intézményekké valtak, e téren is okoz meglepetést:
igazsagtalannak tartja, hogy titkarndje szazalékosan tobb adot fizet, mint 6 — ami
nyilvanvaloan csak gy lehetséges, hogy a befektetok szamtalan kedvezményben
részesiilnek.™ — Es ez lenne az egyik nem szokvéanyos, a jévedelemkiilonbségeket mérsékls
megoldas: a gazdagoknak nyujtott szamtalan kedvezmény megvonasa. A leghatdsosabb
intézkedés azonban az oktatdsba, a jovO generaciokba torténd befektetés. Mikozben ugyanis a
jovedelem-kiilonbségek nélkiilozhetetlenek a gazdasagi 6sztonzd hatas szempontjabol, a tal

1% Zsolnai LaszI6 eléadasa a Corvinus Egyetemen 2013. november 27-én.

" http://index.hu/gazdasag/2013/11/25/nem_lesz_fizetesi_plafon_svajcban/

"2 The Economist November 2nd 2013. Labour pains. Workers’ share of national income.
3 fgy érvelt az '50-es években a Nobel-dijas Simon Kuznets.

' Der Spiegel 41/2013.

> stern 45/2011. ,Reiche missen mehr zahlen, auch ich”. (Katja Gloger)
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nagy rés rontja a jovo generaciok esélyeit. A fejlett nyugati orszdgokban a szegény ¢€s gazdag
gyerekek tanulmanyi eredménye kozott most 30-40 szdzalékkal nagyobb a kiilonbség, mint
negyed szazaddal ezel6tt. Tekintve, hogy a veliink sziiletett intelligencia tarsadalmi helyzettdl
fiiggetleniil, egyenlden oszlik el, ez az eredmény arra utal, hogy a szegény sort gyerekek
oktatasi lehetdségei erdsen besziikiiltek, s ez karos a tarsadalom egésze szempontjabol. Ez a
lecke nekiink is szol.

Bp, 2013. november 27.

Kiss Karoly

Megjelent a Magyar Nemzet 2013. december 7-i szamdaban (kissé réviditve, illusztracio és
forrasok nélkiil)
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