Kiss Karoly
TUDOMANYOS PALYAFUTAS

I. Muvelt szakteriiletek

Il. Kutatasi programok

I11. Osztondijak, konferenciak, szerkesztés
IV. Oktatas

I. Miuvelt szakteriiletek

Szovjet és Kelet-Europa kutatas

Munkaban elt6ltott 40 évem felében, 20 éven at a Szovjetunid és a volt szocialista orszagok
gazdasaganak kutatoja voltam az MTA Vilaggazdasagi Kutaté Intézetében. Nem tartoztam a
keleteurdpa-kutatok élvonalaba (abban az értelemben, ahogy pl. Pécsi Kalméan a KGST
valutapolitikdjanak, Szamuely Laszl6 ¢s Csaba Laszl6 a szocialista gazdasagi
mechanizmusoknak, Bauer Tamas és Sos Karoly Attila ugyanannak és a beruhazasi
hanyadoknak volt vilagszerte ismert szakértdje, s a gazdasagelmélet szintjén miivelték
szakteriiletiiket), de az empirikus kutatasok és az azokbol levont gazdasdgpolitikai
kovetkeztetések tekintetében munkéaim elégge ismertek voltak.*

Kandidatusi disszertaciom témaja a szovjet gazdasag belsd integracioja volt a kozép-azsiai
koztarsasagok példajan. Ehhez az iszlamnak a Szovjetunion beliil is novekvo jelentésége adta
a hatteret, s a belsé teriileti szakosodasok ¢és a jovedelem redisztribtcios folyamatok
vizsgalata eldsegitette a szovjet gazdasag egésze miikodésének a jobb megértését.

A szovjet gazdasagot elemz0 tanulmanyaimon az a gondolat ivelt at, hogy amint a bdségesen
rendelkezésre allo és konnyen kitermelhetd természeti eréforrasok megesappannak €s egyre
keletebbre tolodnak (Szibériaba, majd a Tavol-Keletre), tigy lassul a gazdasag és litkozik az
extenziv novekedés egyre nagyobb korlatokba, mikézben a miiszaki fejlédést, a gazdasagi
mechanizmus atalakitasat és a nyugati miikodétdke behozatalat valtozatlanul az ideoldgiai

dogmak akadalyozzéak. Az 6hatatlanul decentralizacids tendencidkat folerdsitd esetleges
gazdasagi reformot pedig az allamszovetség meglazuldsanak félelme is akadalyozza.

1 A moszkvai tin. USA- és Kanada-kutato Intézet igazgatohelyettese pl. — mely intézet a szovjet
kozgazdasagtudomany elit intézménye volt - egyszer azt talalta mondani igazgatonknak, Simai Mihalynak, hogy
,Kiss Karoly jobban érti, hogy mi megy végbe a szovjet gazdasdgban, mint mi magunk”. (Amely résziikrél
természetesen Onkritikaként is érthetd.)
2 Egy 1986-0s, a szovjet gazdasag perspektivait felvazold tanulmanyom egyik ,,szcenariéja” azt vizionalta,
hogy megjelenik a tobbpartrendszer, a gazdasagi reform a decentralizdci6 iranyaba halad, és a birodalom részeire
hull szét.
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Szovjet kutatasaim jelentOs részét képezte a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok helyzete.
Kimutattam, hogy szovjet exportszerkezetiink fejlettsége csak névleges, s raadasul a felvett
nyugati hitelek nagy része e nem konvertalhato, ,,qvazi-fejlett” exportot hivatott szolgalni. A
nyilvanval6 elényokért (olcsé energia és nyersanyag, hatalmas exportlehetdségek, ,,fejlett”
szerkezet) tehat reménytelen eladésodassal €s torténelmi méretli lemaradéssal fizetlink.
Kutatési feladataim kozé tartozott a KGST-n beliili munkamegosztas vizsgalata is.

A szovjet témakon kiviil egy sor mas egyébbel is foglalkoztam, pl. a lengyel munkaer6-
politikaval, a kronikus jugoszlaviai inflaci6 okaival, az eladdsodas kérdéseivel, a csehszlovak
reformtorekvésekkel, stb.

Ilusztracioként két tanulmanyt emlitek: The Soviet Reform Through the Hungarian Eye a
londoni Communist Economies 1989/3. szamaban jelent meg, s a szovjet reformkisérleteket
értekeli. A Sziikséges volt-e a Szovjetunio szétesése. A Gorbacsov-évek mérlege (Valosag,
1993/6) pedig mar a széthullas okait elemzi.

Brit joléti politika

Josorsom lehetévé tette, hogy — kivancsisagomat kielégitend6 - két évet annak
tanulméanyozasara szenteljek, hogy milyen valtozasokat idézett el6 €s miben nyilvanult meg a
thatcheri fordulatot kdvetd neoliberalis eldretorés a brit joléti politikaban. Azaz: mi volt a
neoliberalis, monetarista gazdasagpolitika megfeleldje a tarsadalompolitikdban, hogyan
nyilvanult meg a piacosités a joléti politikaban. Ezt az idészakot szdmos ilyen témaji
folydiratcikk jelzi publikéacios listdmon, s a kiruccanas a joléti politika teriiletére hozzasegitett
gazdasag ¢és tarsadalom, késébb pedig gazdasag, tarsadalom és természeti kornyezet
Osszefiiggéseinek jobb megértéséhez.

[lusztralasként a Kozgazdasagi Szemle 1990. novemberi szamaban k6zo6lt Van-e visszaut a
pigoui vilagba? c. tanulmanyomat emlitem. A feltett kérdésre azt a kovetkeztetést vontam le,
hogy a fejlett nyugati vilagban az 1970-es évek végéig folytatott keynesista tarsadalom- és
gazdasagpolitika valtozatlan formaihoz mar nem lehetséges a visszatérés, mint ahogy a
korabbi pigoui vilagba sem, ahol a munkaerdpiacot a kereslet és kinalat torvényei uraltak, de
kikertilhetetlen az elbiirokratizalodott, elkényelmesedett joléti intézmények felfrissitése
egyfajta ,,joléti vegyesgazdasag” formajaban.

Az atalakulas gazdasagtana

Kezdetben — sok mindenki massal egyetemben — én is ugy gondoltam, hogy a magyar
indikativ tervezés (mely a piaci szocializmus felé haladt) a direktiv, tervutasitasos rendszer és
a piacgazdasag idealis kombinacioja. De a kidbrandito sokk viszonylag hamar ért; 1979-ben,
amikor Margaret Thatcher a gazdasagi hatékonysagot kérte szamon az altala megvetéen
»szocialista-konzervativ korporativista valtdgazdasagnak™ nevezett korabbi munkasparti és
konzervativ parti kurzusokon. Azaz: ha a mienkénél 6sszehasonlithatatlanul ,,piacibb” brit
gazdasag (és a nyugat-eurdpai joléti gazdasagok) nem eléggé hatékonyak, akkor vajon mik az
es¢lyei a mi szocialista piacgazdaségunknak?3 Ennek megfelelden a rakovetkezo évtized
hazai, kelet-eurdpai és szovjet gazdasagi reformkisérleteit eléggé szkeptikusan szemléltem,

3 Esra egy évre megjelent a Hidny, amely mar az elmélet szintjén is bizonyitotta a szocialista gazdasagok
¢letképtelenseégeét.

2



bar ugyanakkor lelkesedtem is értiik, hiszen 01j utakon jartunk, s az ember abban az illuziéban
¢lt, hogy torténelmi id6k és folyamatok részese lehet.

A rendszervaltas idején az atmenet jellegének tanulmanyozasa ¢s esetleges befolyasolasa
jelentett rendkiviili intellektualis kihivast a magamfajta keleteurdpa-kutatonak. Fulbright-
Osztondijat nyertem el e téma tanulmanyozasara, s fél évet a Harvard Egyetem Russian
Research Center-ében toltéttem el vendégkutatoként.” Elemz6-rendszerezé munkat irtam a
gazdasagi atalakulasrol, és a fokozatossag mellett érveltem. Hangsulyoztam, hogy a
piacgazdasag intézményeinek és mentalitdsanak hidnyaban az arfelszabaditas, a privatizacio, a
tamogatasok leépitése, a hazai piacok liberalizalasa nem a kivant hatasokhoz fog vezetni. A
sokkterapiatol varhato inflacios hatds kovetkezményeit pl. ,,csernobil-effektusként” josoltam
meg.

Tobb ilyen témaji nemzetkdzi konferencian vettem részt, az MDF gazdasagi bizottsdganak
egyik megalapitdja voltam, az Antall kormany idején pedig tagja voltam az ipari-
kereskedelmi miniszter és a pénziigyminiszter tanacsado kollégiumanak. Tanulmanyoztam a
brit privatizaciot és a gazdasagi atmenet tobb mas kérdését.

Az atalakuléds gazdasagtanara vonatkozo legfontosabb munkam a Western Prescriptions for
Eastern Transiton. Analysis of the Different Economic Schools and Issues. Ezt magyarul a V-
Kiadé Piacgazdasdgi piruldk (Nyugati receptek Kelet-Eurdpa gazdasdgi dtalakitdsdra) cimen
jelentette meg 1993-ban.

A hazai privatizaci6 kezdeteirdl irt tanulmanyom a londoni Communist Economies and
Economic Transformation 1991/3. szamaban jelent meg, a Pénziigyi Szemle 1990/11.
szamaban pedig — Privatizdljunk, de hogyan?(brit tapasztalatok) — az angliai tapasztalatokat
elemeztem. (Mondanom sem kell, hogy a hazai gyakorlat az ellenkezdje lett annak, ami a
nyugat-eurdpai tapasztalatok tiikrében elvarhato lett volna.)

Miutan az atmenet 4-5 év alatt lejatszodott, az a kérdés mar kevésbé izgatott, hogy milyen
kapitalizmust fogunk ,,épiteni”, Kozép-Kelet-Europa, Oroszorszag €s a korabbi szovjet
koztarsasagok milyen titon fognak tovabb haladni. Kiilonben is, a sokkterapias kezelés
altalanossa valasabol mar lehetett kdvetkeztetni a jovére. Nevezetesen: hogy kisstilii epigonok
lesziink, szemben a szocialista iddszak feladvanyaval, amikor még volt remény valamilyen
sajatos rendszer megteremtésére.

Mindezt hazank példajan érzékeltetve: Az elmult években kezdeti elonyeinket fokozatosan
»ledolgoztuk”, s 15 évvel a rendszervaltas utan ,,éltanulobol” ,,bukasra all6 szamarrd”, a
»legviddmabb barakkbdl” a ,,legszomorubb élményparkkd” valtunk. Mar a *90-es évek elején
elddlt, hogy a kapitalizmus kurrens, minden nemzeti sajatossag nélkiili, azaz legeldnytelenebb
valtozatat fogjuk meghonositani. Ez részben a visszarendez6déstol valo alaptalan félelmeknek
koszonhetden alakult igy, valamint azért, mert egyes politikai er6k mindmaig éberen
6rkodnek afelett, hogy nehogy akar csak egy jottanyit is eltérjiink az IMF-Vilagbank-Milton
Friedman fémjelezte sztenderd kapitalizmustol, minden esetleges sajatossagot deviancianak

vagy rosszizii, nemzetieskedd atavizmusnak bélyegezve (visszamendleg is megprobalva

* A tamaskodo olvas megkérdezheti, ugyan miért Amerikaban kellett a kelet-eur6pai atalakulast
tanulmanyozni? Egyrészt a volt szocialista orszagokat évi gyakorisaggal latogattam, tehat boven voltak
kozvetlen tapasztalataim is, masrészt ne felejtsiik el: a Harvardon volt akkor tanszékvezet6 Jeffrey Sachs, a
sokkterapia ,,papaja”, s azt, hogy a Harvard Russian Research Center-e meghivott vendégkutatonak, annak is
koszonhettem, hogy 6vatos, tapasztalt szovjetoldgusai kivancsiak voltak az atalakulasrél vallott, Sachséval
homlokegyenest ellentétes nézeteimre.
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hitelteleniteni a harmadikutas elképzeléseket), S méasok e vonal szigort kdvetése altal vélték
megteremteni legitimizaciojukat az 0j politikai-gazdasagi rendben.

Tobbnyire ezért hagytam fel 1995-ben a keleteuropa-kutatassal, és valt kizarélagos kutatasi
témamma a kornyezetpolitika és kornyezetgazdasagtan, mely irant a *80-as évek kdzepe ota
egyre nagyobb fogékonysagot éreztem.

Kornyezetpolitika, kornyezetgazdasagtan

Tudomanyos tevékenységem értékelése szempontjabol ugyan nincs jelentdsége, de a
témavaltds megmagyarazasa végett talan érdemes megemlitenem annak egy masik mozgatojat
is. A szocializmus mindennapjai soran szerzett lehangolo tapasztalatok funkciotlanna tették a
bennem ¢16 nagyfoku tarsadalmi szolidaritast, s az egyre inkabb atterjedt egy joval szélesebb
és fenyegetettebb kozegre: az ¢l6vilagra, a bioszférara. Igy lettem kornyezetvéds.

Erdeklédésem a kornyezeti kérdések irant a 80-as évek masodik felében jelentkezett, s egy
ideig parhuzamosan foglalkoztam a kiilonféle teriiletekkel. A rendszervaltas “gazdasagtana”
még felkeltette érdeklédésemet, de azutan a volt szocialista gazdasagok elvesztették
specifikumaik dontd részét, igy a kérdés csupan az maradt, hogy milyen gyorsan képesek
magukra 6lteni a sztenderd piacgazdasagi modellt. Ezért mint kutatasi feladat, mar nem
jelentettek vonzerdt szdmomra. Sokkal inkébb érdekelt, hogyan lehet megfelelni a kdrnyezeti
kovetelményeknek; milyen gazdasagi szerkezet és fogyasztasi szint és dsszetétel mellett,
milyen nemzetkdzi keretekben és mechanizmusokkal valdsithatd meg az 6koldgiai
fenntarthatosag, versenyképes lehet-e az ilyen gazdasag, van-e a modernizacionak
kornyezetbarat utja, mik a valtozas feltételei és esélyei, stb. 1995-ben végleg szakitottam a
Kelet-Europa-kutatassal, és a Kérnyezetvédelmi Minisztériumban kezdtem el dolgozni,
masfél év mulva pedig a BKAE kornyezetgazdasagtani tanszékén.

Vilaggazdasagi, makrogazdasagi, gazdasag- és tarsadalompolitikai ismereteim nem vesztek
karba, sot, kimondottan hasznukat vettem. A kornyezetvédelem és kérnyezetgazdasagtan
miiveldi ugyanis mindmaig leginkabb az egyes kornyezeti elemek védelmének oldalérdl, vagy
a kiilonféle kornyezetpolitikai eszk6zok oldalarol, vagy a vallalati kornyezetvédelem feldl
kozelitik meg a témat. En viszont a gazdasdgpolitika és a kornyezetvédelem tdrsitasdra
torekszem.

Elsésorban az a célom, hogy a hagyomanyos kdzgazdasagi nézeteket vallo és értékek mentén
formalodo gazdasagpolitika szdmara bemutassam: van operacionalizélhat6 és sikeres
alternativa; a kornyezetbarat gazdasagpolitika megvaldsithato és versenykeépes, lehetséges a
kornyezetet kimélé modernizacio. A modern, versenyképes gazdasag ugy is felépithetd és
miikddtethetd, hogy a gazdasagpolitikai célok meghatarozasatol kezdve az ado- és
koltségvetési politikan at az dgazati fejlesztési elképzelésekig mindeniitt jelen vannak benne a
kornyezeti értékek és szempontok.

Kutatasaim 0 iranyai e témakoron belil:

1. A magyar gazdasdg fenntarthato fejlédésének koncepcidja

1990-ben Lang Istvan, az MTA akkori fotitkara felkérte Simai Mihalyt, a Vilaggazdasagi
Kutato6 igazgatojat, hogy inditson el egy ilyen kutatast, és Simai akadémikus engem bizott
meg a szervezésével. Ekkor dolgoztuk ki az elsd ilyen koncepciot. Azota idérdl-idore
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visszatértem a témahoz — legutobb 2005 nyaran, amikor a Nemzeti Fejlesztési Hivatal
megbizasabol az ELTE szervezett e kérdésrol igen atfogo vizsgalatokat, s én a
gazdasagpolitikai részt dolgoztam ki.

E témakorbe tartozik az a kutatas is, melyet 2004-2005-ben szerveztem a fenntarthatdsag
agazati koncepcioinak vizsgalatdra a magyar gazdasagban, s amely szembeallitja a radikalis
kornyezetvédok és a mérsékeltebb agazati szakemberek arrol vallott nézeteit.

Arra torekedtem, hogy bebizonyitsam: a modernizacio, a felzarkozas nem csak a fejlett
orszagok altal befutott palya masolasaval mehet végbe; a modernizacionak van
kornyezetbarat utja is. Errdl szol legismertebb konyvem, az Ezredvégi Kertmagyararorszag.
Egy kornyezetorientalt gazdasagfejlesztési program inditékai és korvonalai (V-Kiadod, 1994).
A fenntarthat6 fejlédés felé vezet6 ut zaloganak egyre inkabb azt tartom, hogy milyen
mértékben torténik meg az atvaltas a gazdasag legkiilonfélébb teriiletein az alternativ,
kornyezetbarat valtozatok megvaldsitasara (legyen az akar egy szakteriileten alkalmazott
technoldgia, akar egy dgazat, akar az adorendszer, akar a kdzbeszerzések palyazati rendszere).
E koncepcid két jelentdsebb akadallyal taldlja magat szemben. (1) A gazdasagpolitikaban
divatjamultta valt a struktirapolitika. Marpedig az alternativ valtozatok csak hangsulyos
struktirapolitikéval valosithatok meg. (2) E strukttrapolitika azt involvalna, hogy a
kornyezetbarat valtozatokat erételjesen tamogatni kell, s a kornyezetterheld valtozatokat
pedig visszaszoritani. Mindettdl a fédramu kézgazdasagtan és gazdasagpolitika berzenkedik,
de valojaban itt nem masrdl lenne sz6, mint a tarsadalmi-gazdasagi optimum
megteremtésérol, amelyre a negativ externalidk megléte miatt a piac képtelen (,,kudarcot
vall”), a kdrnyezetbarat valtozatok tamogatasa pedig szintén piackonform modszer, hiszen
azok a k6zjot novelik, s a tamogatas a kdzjo novelése érdekében (és csak annak érdekében)
elfogadott, piackonform eljaras. E koncepcio tehat mindkét vonatkozasban kielégiti a piaci
konformitas kritériumait. Sajnos, a legnagyobb akadalyok tudati jelleglick
(gazdasagpolitikusok és gazdasagi vezetok mentalitasa, a konzumerista értékrend
eluralkodasa).

[llusztralasként A fenntarthatosdg értelmezése a magyar gazdasagra (Magyar Tudomany,
1992/4) c. tanulmédnyomat emlitem. (A témarol az EAERE - a kornyezetgazdaszok eurdpai
szervezete - 1992. évi krakkai konferencidjan bevezet6 eldadast tartottam.)

2. 76ld koltségvetések és kornyezetvédelmi adoreformok

Munkaim koziil az eddigi legnagyobb visszhangot a Pavics Lazarral 1992-ben készitett Zold
koltségvetés valtotta ki. Tobb tucat radio- és tv-interju, eldadas-meghivas és sajtdismertetés
kovette. Zold szervezetek kampanyt inditottak a megvaldsitasaért, a PM “hivatalosan™ is
reagalt ra és tarcakozi bizottsagot hoztak 1étre a kérdés tanulményozésara; a kornyezetbarat
adoreform tligye bekeriilt a szakmai koztudatba, az ENSz 1995. januari pragai regionalis
kornyezetvédelmi konferenciajan eldadast tartottam réla. A Levegd Munkacsoport azota
minden évben kiadta a soron 1év6 koltségvetés egy vaskos, zold valtozatat, s ezeket eljuttatta
a Parlament K6rnyezetvédelmi Bizottsaganak és Gazdasagi Bizottsaganak tagjaihoz. (Ezek
Pavics Lazar és Lukacs Andras munkai, én szakmai tanacsadoként veszek részt benniik.)




3. A kornyezetileg kéros tAmogatisok vizsgalata

E kutatési irdny megnyitasat 1999-ben kezdeményeztem (Tanyi Anitaval irattam egy
tanulmanyt — Zold Belép6, 80. szam), majd pedig 2004-ben egy tucat szerzd
kozremuikodésével szerkesztettem meg azt a konyvet (Tiltott tamogatdsok), amely most jelent
meg a L’Harmattan kiadonal, és targyalja a téma elméleti hatterét, majd pedig részletesen a
hazai vonatkozasait. Ez a kérdés beadott disszertaciom masik f6 pillére. Szerénytelennek
tiinik a megallapitas, de tény, hogy a kornyezetileg kdros timogatasok terén folyd
kutatasokban ¢élen jarunk: az OECD eddig megjelentetett két kotete elméleti €s modszertani
jellegti, s az egyes orszagok még nem jutottak el a kdrnyezetileg karos tamogatasok tényszerti
kimutatasanak arra a fokara, amelyen a mi vizsgalataink allnak. A nemzetk6zi tudomanyos
tanacskozasok (lasd a legutobbi OECD konferenciat: Parizs, 2005 szeptember 5) még mindig
a kategorizalas nehézségeivel bajlodnak; ezt — ugy érzem — sikeriilt megoldanunk. Ennek
illusztralasara a Kornyezetileg karos tdmogatasok a magyar gazdasagban c. kiadvany-fiizet
szolgal (Levegd Munkacsoport — Lélegzet Alapitvany, 2004), mely a 2004 augusztusaban e
témaban rendezett budapesti nemzetk6zi konferenciara késziilt. (Tudomanyos-modszertani
szempontbol ebben az az 11j, hogy a koltségvetési-allamhaztartasi tamogatasok, a nem
internalizalt kérnyezeti karok valamint a szabalyozorendszerben és gazdasagpolitikaban
megbuvo tamogatasi elemek kdzvetett tamogatasként valo felfogasa mellett Gjabb
kategoriakat is bevezettem: a természeti er6forrasok értéken aluli hasznalatanak és a karos
iranyu és mértéki infrastrukturalis beruhdzasoknak szintén kornyezetileg karos tamogatasként
valo felfogasat.)

4. Unids csatlakozasunk kornyezetvédelmi feltételei és kdvetkezményei

Glatz Ferenc MTA-elnok 1996-ban utjara inditotta a nemzeti stratégiai kutatasokat, s azok
egyik iranya az unios csatlakozas kornyezetvédelmi feltételeinek vizsgalata volt. A témaval
Kerekes Sandort, az (akkor) BKE Kornyezetgazdasagtani tanszékének vezetdjét bizta meg.
Igy keriiltem a tanszékre: Kerekes professzor hivasara, aki rdm bizta e kutatasok szervezéseét.
Ezek igen nagyméretli munkak voltak: két szakaszban (1997-99 és 2000-2002) t6bb, mint
kétszaz kutatd bevonasaval dolgoztunk. Az elkésziilt tanulmanyok nagyobb részét két
sorozatban, a Zold Belépd-ben, majd a BKE Kornyezettudomanyi Intézetének kozleményeiben
adtuk ki. (Az elébbi 94, az utobbi 25 szamot ért el.) A kutatasokrol az évek soran az MTA-nal
négy Osszefoglalo kotetet jelentettiink meg, melyeknek tarsszerkesztéje és részben szerzoje
voltam.

E vizsgalatok haszna igen sz¢leskorti volt: érezhetden befolyasoltédk a szaktarca allaspontjat a
csatlakozasi targyalasok soran, szakértdk tomegeit mozgositottak és iranyitottak figyelmiiket
a kornyezetpolitika, az unios csatlakozas és a gazdasagpolitika 6sszefiiggéseire €s oktatasi
anyagul szolgaltak a felséfoku intézményekben.

5. Kozlekedés és kornyezet

Az agazati témak koziil legtobbet a kozlekedéssel foglalkoztam, mivel a kornyezetvédelem
szempontjabol ez a legkritikusabb tertilet. Itt érzékelhetd a legjobban, hogy a vezetd
gazdasagi szektorok (autdipar, gumiabroncsgyartok, energiaipar, utépité vallalatok) milyen
hatalmas kornyezetellenes koaliciot alkotnak (terjesztik és erdltetik a motorizaciot), a
kényelmes és feleldtlen fogyasztok pedig hogyan valnak e nyomulas haszonélvezgive,
fenntartoiva és végso soron aldozataiva. Maig torekszem annak a mitosznak a leleplezésére,
mely szoros kapcsolatot vél felfedezni a fejletlen teriiletek felzarkdzasa és az autopalyaépités
kozott. Ervelésem ahhoz az elméleti kovetkeztetéshez vezet, hogy ha az autopalyak
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épitésének hivatalos indoklasa a gyakorlat probakovén megbukik, akkor — legalabb is ebbdl a
szempontbol — nem tekinthetok kozjoszagnak, s igy az allami koltségvetésbol torténd
finanszirozasuk indokolatlan. A maganhasznokat ndveld joszagokat viszont
maganfinanszirozassal kellene megvalositani. [lyen téméju tanulmanyaim tébbnyire a Levegd
Munkacsoport keretében, munkatérsaival egyiittmiikodve, és kozds nemzetkodzi kutatasok
folyaman késziiltek.

6. Makrogazdasédgi aggregatumok kodrnyezeti vonatkozésai

A kornyezetpolitika szokasos érdeklddési kore az egyes kornyezeti elemek védelme, az
eszkoztar alkalmazasa és bovitése, az energiapolitika, a vallalati szintli kdrnyezetvédelem, a
kornyezeti tudat fejlesztése, a ndvekedés és fogyasztas mérséklése, a teriilethasznalat
korlatozasa, a kornyezetértékelés. Feltaratlan teriilet ellenben még, hogy pl. milyen
arfolyampolitikat, kamatpolitikat, koltségvetési politikat, bérpolitikat, stb. igényelne a
kornyezetiigy, milyen kereskedelmi és fizetési mérleg szolgalna a legjobban a kornyezet
védelmét. Azaz: a makrogazdasagi politika fo0bb elemeinek kornyezetvédelmi vonatkozasai.
Ezekkel a kérdésekkel foglalkozom (pl. a doktoranduszoknak tartott 6rak keretében), de
megvilagitasuk még sok 1d6t igényel, hiszen a témdnak nemzetkdzileg sincs szakirodalmi
elézménye.

Publicisztika és esszék

Tobb tucat olyan cikket irtam, melyeket publikacios listamon a ,,szakmai témaja publicisztika
és esszEk” cimszo alatt tiintettem fel. (A politikai-kozéleti jelleglicket nem szamitva.) Ezek
sokszor stiritetten tartalmaznak olyan gondolatokat, melyeket maskor egy hosszas
tanulmanyban fejtettem ki.

Konkluzio

62 éves vagyok, maholnap nyugdijba megyek. Igy ideje megvonni eddigi tevékenységem
mérlegét. Visszatekintve tigy latszik, mintha egy kicsit mindig — talan tulzottan is — a féaramu
iranyzatokkal szemben allva, a jovének dolgoztam volna. Munkaim nem a kurrens aramlatok
megvaldsitasat segitették eld, hanem a jovoé szempontjabol sziikségszerl alternativakat
vazoltak fel. Ennek megfeleléen nem dicsekedhetek elgondoldsaim gyakorlati
megvalosulasaval, bar hangsulyt fektettem ra, hogy azokat alkalmanként az
operacionalizalhatosagig kidolgozzam.

Az atalakulds gazdasagtana kapcsan pl. nem fogadtam el a sokkterdpia vagy visszarendezddés
hamis valasztasi lehet0ségét — a fokozatossag mellett érveltem. (Stiglitz 2003-ban jelentette
meg ,,A globalizaci6 és visszassagai” c. kdnyvét,” melyben elismeri, hogy féves volt a
Valutaalap és a Vilagbank politikaja az atalakuld gazdasagokkal szemben.)

A ’80-as évek végén a sz0 szoros értelmében hatalmaba keritett a kozelgd klimavaltozastol
valo rettegés. (Lasd pl. esszéimet az Elet és Irodalom 1989 mdjus 5., oktéber 13., vagy a Hitel
1990/20 szamaban), s tigy gondoltam, hogy e veszély elharitasa érdekében mind a nemzeti
gazdasagpolitikak, mind a nemzetkozi kozosség tevékenysége kdzéppontjaba a termelés és
fogyasztas energiaintenzitasanak csokkentése kellene, hogy keriiljon. Ekkor kezdtem el

° Joseph E. Stiglitz: A globalizaci6 és visszassagai. Napvilag, Bp., 2003.
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gondolkodni és dolgozni a kdrnyezetbarat nemzetgazdasagi és agazati fejlesztési stratégiakon.
Csalodassal tapasztaltam, hogy a féaramu kozgazdasagtan hosszu ideig ,,nem latott
tudomanyos bizonyitékot” e vesz¢ly fennalldsara, méara mar viszont evidenciaként szdmolnak
vele, elkeriilni most mar nem tudjuk.6

1992-ben olyan zéld koltségvetés készitését kezdeményeztem, amely kiigazitja
adorendszereink legnagyobb torzuldsat, az éldémunka tulzott megadoztatasat és a természeti
kornyezet olcs6 hasznalatat. A *90-es évek kozepétdl Latin-Eurdpa orszagait kivéve
mindenhol elkezd6dott az adorendszer ilyen iranyu 6kologiai reformja, de a mi gazdasagi és
politikai vezetdinktdl még tavol all ez az 1jitas, melynek eredményeként érezhetéen néne a
foglalkoztatas és javulna a kdrnyezet allapota.

1995-ben eldre jeleztem, hogy Eurdpa és a vilag nagy t6zsdéin meg fognak jelenni a
szennyezési jogok, s erre nem csak tézsdetechnikailag, de a gazdasagpolitika szintjén is fel
kell késziilni. Err6l szol Mivel fogunk tézsdézni 2000-ben? Szennyezési jogok vilagpiaca
(Valosag, 1995 junius) c. tanulmanyom. A cikket elkiildtem a t6zsde akkori elndkének és az
akkori pénziigyminiszternek — természetesen nem reagaltak ra. A kiot6i megallapodas
eurdpai-unios szennyezésijog-piaca allokacios terve rank es6 részének kidolgozasaval viszont
elkéstiink 2004-ben.

1990 o6ta vissza-visszatéréen foglalkozom a motorizacioval, mint kdrnyezetiink és
civilizacionk legnagyobb atkaval. Szamtalan érvet és empirikus tényt lehet felhozni amellett,
hogy az autopalyaépités €s a gazdasagi fejlodés kdzott nincs 1ényegi pozitiv korrelacid
(pontosabban nem az autdpalyaépités generalja a gazdasagi novekedést, hanem forditva), a
vidék fejlesztésének nem ez a legcélszerlibb utja. Ennek ellenére az autdpalyaépitést minden
kormanyunk prioritasként kezeli, a kozvéleményt ekortil hiszterizalja, jelenleg még az eurdt is
képes felaldozni érette, és barmilyen koltségvetési-allamhaztartasi terhet magara vallalni
miatta. Holott nyilvanvalé: az autopalyaépités elsésorban az utépitdknek, az
lizemanyaggyartoknak €s -forgalmazoknak, az autdégyartoknak és a gumiabroncsgyartoknak
az érdeke, s ez a betonlobbi a mindenkori gazdasagi és kozlekedési minisztériumot szimpla
érdekkijardjava alacsonyitja le.

Ujabban egy olyan kutatast kezdeményeztem, mely a kornyezetileg karos tamogatasok
megjelenési formait azonositja és mértékét szamszertisiti, s e munkaval nemzetkozi téren is
¢élen jarunk. Ennek kapcsan pl. kollégaim megbizhatoan kiszdmoltak, hogy a koltségvetésnek
évente t0bb szaz milliard Ft (a legvalosziniibb érték 500 md) kiesése keletkezik a magan
személygépkocsi-hasznalat hivatalosként torténd elszdmolasabol. A sajatos érdekek (€s
érdektelenségek) miatt azonban a pénziigyi kormanyzat e t¢émaval nem foglalkozik, mikozben
néhany millidrdos tételek megvonasaval agazatokat és tevékenységeket tesz tonkre.

(E vonulatban kivételt képeznek azok a kifejezetten gyakorlatias kutatasok, melyeket 1997 és
2002 kozott szerveztem, €s unids csatlakozasunk kornyezeti kovetelményeinek és
feltételeinek a kidolgozasat voltak hivatva szolgalni.)

Ezeket a sikertelenségeket azonban nem tekintem személyes kudarcnak. Szomoruan latom,
hogy a vilagot nem az ésszeriiség és nem az erkdlcs mozgatja. (S6t, Tolsztoj szerint ha az Ggy

® A tudomany most azon spekull, hogyan lehet majd felhasznélni a Fold felmelegitése (azaz klimajanak
tonkretétele) soran szerzett ,tapasztalatokat” arra, hogy a Marson talalhato jeget felolvasztva és a belefagyott
oxigént kiszabaditva légkdrét alkalmassa tegyék az emberi életre egy majdani exodus soran.

7 Es egy elterjedt és eléggé valosziniinek tiiné feltételezés szerint: a partkasszak feltoltésének forrasa is.
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lenne, akkor megsziinne magénak az életnek a lehetésége.)® A rendszervaltas ta a magyar
gazdasagpolitika a monetaris politikara, az arfolyampolitikara és az éves koltségvetések
Osszeallitasara szikiilt le, és szinte barmilyen tdvlatossagot vagy struktiraban vald
gondolkodast nélkiiloz. (Hogy csak egy aktualis kérdést emlitsek a kozelmultbol: 2005 nyaran
ugy kellett allast foglalni a paksi atomerdmi mikddésének meghosszabbitasarol, hogy 1992
6ta nem késziilt Magyarorszagon energiapolitikai koncepcid!) Ebbe elég nehéz beletorddni.
Vagy belenyugodni abba, hogy gazdasagpolitikank szinte egy-az-egyben a nagy
érdekcsoportok ¢és a rovidtavi, minden nemesebb cél befolyasatol mentes konzumerizmus
kiszolgalojava valt... Es vajon milyen ,,tudoméanyos” tevékenységre nyilik lehetdség e
gazdasagpolitika keretein beliil?

Ezért hat tudomanyos tevékenységem mércéjévé nem a gyakorlati hasznosulast teszem.’
Oriilok annak, hogy az altalam kezdeményezett vagy felkarolt gondolatoknak és
elképzeléseknek né a tabora. Szoros munkakapcsolatom a hazai és az europai NGOKk-kal, a
kornyezetvédd szervezetekkel is ezzel magyarazhaté. Ugy érzem, hozzajarultam ahhoz az —
egyeldre csak sziik korben terjed6 — felismeréshez, hogy a kérnyezetbarat gazdasag életképes,
hogy a modernizacionak van kornyezetbarat ttja.

Ha tapasztalataimat filozofiai sikon kivanndm megfogalmazni, valoszintileg a hegeli
fogalmak és eszmék 6nmozgasanak, 6nfejlddésének a teriiletére tévednék. Ugy latom, hogy e
szellemfilozofiai térvények a téveszmékre és a karos elképzelésekre is vonatkoznak (legyenek
azok akér a kdrnyezetvédelemmel, akar a vilagkereskedelemmel, a privatizacidval, vagy a
nemzetkozi tokemozgasokkal kapcsolatosak.). S6t, mintha esetiikben az antitézis a
belathatatlanul tavoli jovébe tolodna Ki, amikor a pusztitas mar helyrehozhatatlan, a szintézis
pedig esélytelen.

¥ Haboru és béke, torténelemfilozofiai fejtegetések. Forrasa valdsziniileg a Genezis X VIII. fejezete, amikor
Abraham meggy0zi az urat, hogy ha meg akarja tartani a vilagot, el kell, hogy fogadja a ,,nem-igazakat” is.

° Mikroszinten nyilvanvaldan van tere a gyakorlathoz k6t6d8 tudomanyos tevékenységnek, de az nem az én
miifajom.
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1. Jelentosebb témavezetoi és kutatasszervezési feladatok

1990-91: MTA-VKI: A fenntarthatd fejlodés értelmezése és érvényesitése a magyar

gazdasdgban.
Intézetek kozotti kutatds (vezetdje Simai Mihaly volt, én szerveztem).

Ez volt az els6 ilyen munka Magyarorszagon.

1991-92: Greenpeace: Célpont: Magyarorszag. A motorizacidban érdekelt kiilfoldi toke
tamadasa.
Témavezetés. Kornyezetvédelmi és kozlekedési szakértdk bevonasaval. A kiadvanyt
angolul is megjelentettiik.

1991-94: OTKA: A szovjet gazdasag valtozdsa és vonzalmai Kelet-Eurdpa irdnt.
Témavezetés. A kutatdcsoportban szovjet szakértd is részt vett. Azt vizsgaltuk, hogy a
gorbacsovi Szovjetuni6 szamara milyen jelentéséggel birnak a kis szocialista
orszagokkal fenntartott gazdasagi kapcsolatok.

1992: Magyar Hitel Bank: A pénziigyi rendszer, a tékepiac alakuldsa és miikodése a szovjet
utodallamokban.
Témavezetés, orosz és ukran részvevovel. Ez a kutatas azt bizonyitotta, hogy k6zos - de
legalabb is egyeztetett - koltségvetési politika nélkiil az utodallamok nem tarthatjdk meg
a rubelt kozos valutaként.

1992-93: OTKA: A fenntarthatosdg értelmezése a magyar gazdasigra (témavezetés)
A kutatas legnagyobb visszhangot kivaltott terméke a Zold koltségvetés és az Ezredvégi

crer

jelentettem meg folyodirat- és ujsageikkek forméjaban.

1992-94: OKTK: A kdzép- és keleteurdpai egyiittmiikddés jellemzdi, tavlatai és

gazdasagpolitikai feltételei.
Témavezetés, lengyel és roman résztvevokkel. Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy —
a késo kozépkori, torok hodoltsag el6tti idészakot leszamitva — az (ijabb idokben a
kozép- és kelet-eurdpai egyiittmiikodés mindig csak valamely nagyhatalom (Ausztria,
Németorszag, Szovjetunio) kozvetitésével valosulhatott meg, s e kis orszagok
parhuzamos gazdasagi strukturai, azonos hidnyai és hasonl6 feleslegei ma sem
jelentenek tartds alapokat ontorvényli gazdasagi egyiittmiikodésiik szamara.

1995-97: EU DG XII, Peco 1994: The incorporation of the environmental dimension in the
Hungarian Transport Sector (témavezetés)
Az EU néhany tagorszaga és Svajc mellett e kutatasban Magyarorszag vett részt. Azt
vizsgaltuk, hogyan lehet érvényesiteni a kozlekedés-szallitas dgazatban a
kornyezetvédelmi szempontokat. A két 6sszefoglald kotet:
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Kiss, K. (ed.), Cs. Orosz and A. Rabai: The Incorporation of the
Environmental Dimension in the Hungarian Transport Sector (Hungarian
Traffic Club, 1997, 39 p.)

Kiss, K. (ed.): Forced March. The Hungarian traffic policy since the
beginning of the transition. (Hungarian Traffic Club, 1997, 153 p.)

1995-98: OTKA: Kornyezetpolitikank kiilsé feltételei (témavezetés)
E kutatas keretében tanulméanyok késziiltek a nemzetk6zi kereskedelem és
kornyezetvédelem kapcsolatardl, az EU kornyezetvédelmi politikajardl a tagorszagok
szintjén és a vallalatok vonatkozédsaban, a Magyarorszagra jovo kiilfoldi mikodoétoke
altal okozott kornyezeti problémakrol, és végiil arrol, hogy a rendszervaltas ota eltelt
iddszakban hogyan alakult a kdrnyezetterhelés Magyarorszagon, 6sszehasonlitva
Ausztriaéval.

1996-97: Institute for Environmental Policy, Praga: Sustainable Development for Central
Europe.
Ko6z06s kutatas Csehorszaggal, Németorszaggal, Ausztriaval, Lengyelorszaggal,
Szlovékiaval és Szlovéniaval (a magyar “kontingens” vezetdje és szervezdje voltam).
A kiadvany: Sustainable Development for Central Europe. Final Report. Institute for
Environmental Policy, Prague, 1997, 150 p.

1997-2001: MTA Stratégiai kutatdsok: EU-csatlakozasunk kornyezeti szempontu vizsgélata

(titkar, kutatasszervezd)
Feltérképeztiik az unids csatlakozas kornyezeti feltételeit €s kovetkezményeit. Kozel
200 szerz6vel tobb, mint 100 tanulmanyt irattunk. Ezeket a Zéld Belépd sorozatban
kozoltikk. Az MTA harom Osszefoglald kotetlinket (Kornyezetpolitika és unios
csatlakozas, 1998; Termelés, piac, természeti kérnyezet, 1998; A megkérdojelezett
sikeragazat. Az EU kornyezetvédelmi kovetelményeinek teljesitése, 2003) és négy
tanulmany-gytijteményiinket jelentette meg. Az eredmények az allamigazgatasban és az
oktatasban egyarant jol hasznalhatok.

1999-2000: Munkatigyi Kutat6 Intézet: A kornyezetvédelem foglalkoztatasi hatdsai
(témavezetés)
A kutatas kiterjedt az altalanos, elméleti vonatkozasokra és nemzetkozi tendenciakra,
masrészt a konkrét hazai helyzetre. Lasd: A kornyezetvédelem hatasa a foglalkoztatasra.
EU-konform foglalkoztataspolitika. Szerk. Frey Marta. EU konyvek 2001, OFA
foglalkoztatast Elosegité Kozhasznli Tarsasag, 311-324. old.)

2000-2002: MTA Stratégiai kutatasok, 5. sz. program: Az unids csatlakozasra késziilé
Magyarorszag teenddi a kornyezetvédelemben, feladatok az integralt szennyezésmegeldzés
érvényesitésében
Témavezetd Kerekes Sandor, szerepem: kutatasszervezés €s szerkesztés. Az
Osszefoglalo kotetet 1asd a kovetkezd kutatasi programnal.
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2000-2002 : MTA Stratégiai kutatasok, 6. sz. program: A megelézd kornyezetvédelem
elveinek érvényesitése: a tisztabb termelés bevezetése
Témavezeté Kerekes Sandor, szerepem: kutatasszervezés €és szerkesztés. A fentebbi
kutatas program eredményeivel egyiitt jelentettilk meg az MTA altal kiadott
Koérnyezetpolitikank eurdpai dimenzioi c. kotetet. MTA 2004.

2000-2002: Kiiliigyminisztérium - Levegd Munkacsoport: Unids csatlakozas — kozlekedés —
kornyezet (témavezetés)
A tobb szerzo részvételével végzett kutatasrol a hasonlo cimi kotetet adtuk ki (Lukécs
Andras volt a tarsszerkeszto).

2004: Kornyezetvédelmi Minisztérium — Levegé Munkacsoport: Kornyezetileg karos
tdmogatdsok a magyar gazdasagban
Témavezetés €s szerkesztés, egy tucat részvevivel. Ez a kutatas kezdeményezésemre
indult, és — mikozben az OECD-orszagokban csak a modszertannal tartanak — mi mar
jelent6s 1épéseket tettiink a kornyezetileg karos tamogatasok szamszertisitésében is.

2004-2005: Kornyezetvédelmi Minisztérium: A magyar gazdasag fenntarthatd fejlddésének
agazati koncepcioi
Kutatasszervezés, szerkesztés. E kutatas soran az egyes dgazatokban megvalosithatd
fenntarthato fejlédés lehetGségeit és kovetelményeit dolgoztuk ki. A megkdzelités
kétiranyu: radikalis kdrnyezetvédok és agazati kdrnyezetvédelmi szakemberek
véleményét egyarant tartalmazza az anyag.
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IT1. Osztondijak, konferenciak, szerkesztés

Fontosabb 6sztondijak:

FES (Friedrich Ebert Stiftung), NSzK: 1980, 1 ho

British Royal Academy: 1982, 1 ho

Moszkva, KGST Nemzetkozi Intézete: 1979 és 1987, 3-3 ho

Glasgow University, Centre for Soviet and East European Studies: 1988 és 1990, 1-1 ho
Fulbright, Harvard University, Russian Research Center: 1992-93, 6 ho

Széchenyi 6sztondij: 2002-2005

Az MTA csereprogramja keretében 1976 és 1995 kozott évi gyakorisaggal jartam
Moszkvaban, a szovjet koztarsasagokban és a volt szocialista orszagokban.

Fontosabb konferenciak, melyeken el6adéként vettem részt:

1983 majus, Montreal: Association du Science Politique en Quebec: Crise économique,
transformations politiques et changements idéologiques
Eléadasom: Les implications sociales de la reforme économique hongroise

1983 junius, Montreal: Kanadai — magyar kdzgazdasz kerekasztal konferencia
Eldadasom: Social implications of the Hungarian economic reform

1986, Parizs, Institute du Planification: Magyar-francia kozgazdasz kerekasztal
Eldadasom: Soviet economic reforms

1988, Kijev, Ukran Tudomanyos Akadémia Vilaggazdasagi Kutato Intézete: KGST-
egylttmiikodés
Eléadasom: A kis KGST-orszagok és a SzU gazdasagi kapcsolatai

1988 marcius, Gyor: MTA VKI nemzetk6zi konferenciaja: Alternative models of socialist
economic systems
El6adasom: Management medium and political reform
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1988 majus Glasgow, Centre for Soviet and East European Studies: Skot-magyar kézgazdasz-
talalkozo
El6adasom: The Soviet economic reforms of the Gorbatchev era

1990 november, Briisszel: Eurdpa Parlament, Zo6ld frakcio: Eco-tax conference
El6adasom: Protection of environment in Hungary

1991 oktober, Milano: ESETT’ 91: Environmentally Sound Energy Technologies and their
Transfer

Eléadasom: Motorization, budget, environment — and the outlines of a green traffic concept
(rapportdri feladat)

1991 szeptember, Budapest: az MSzMP konferenciaja: A szocialdemokracia és Kelet-K6zép
Eurdpa gazdasagi atalakulasa

Eléadasom: A korabbi szovjet kdztarsasagok gazdasagi helyzete és gazdasagi kapcsolataik
jovOje Magyarorszaggal

1992 januar, Szofia: West Goes East: Opportunities or Pollution Transfer? - az EEB
konferenciaja a kozép-kelet-eurdpai atalakuld orszagok kornyezetvédd szervezeteinek
Bevezet6 eldadas: Economic transformation and the role of foreign capital in Central and
Eastern Europe

1992 majus, Genf: Geneva Environmental Meetings
Eldaddasom: East and West, where is best (worst)?

1992 janius, Orszadghédz: a magyar Parlament Kornyezetvédelmi Bizottsdganak nemzetkdzi
tanacskozasa a kornyezetvédelmi torvény tervezetérdl
Hozzész6lasom: A kornyezetvédelmi torvény tervezetének kritikdja

1992 julius, Krakko: EAERE, 3rd Annual Conference

El6adasom: External implications of drafting a sustainable development programme for
Hungary

(szekciovezetés)

1992 szeptember, Belgrad: Danube, the River of Co-operation
Eléadasom: The need for closer economic co-operation in Central and Eastern Europe

1993 augusztus, Budapest, BKE: Environmentally sound products with clean technologies
El6adasom: Sustainability, East and West, where is best (worst)?
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1993 oktober, Poznan University of Economics: Alternative models of market economy in
comparative economic studies and economic journalism

Eléadasom: Western Prescriptions for Eastern Transition. A comparative analysis of different
economic schools and issues.

1993 november, Mexikd, Canctin: OECD-konferencia: The role of Science and technology in
a transforming economy
Eléadasom: The role of economics in the transformation of the post-socialist countries

1993 szeptember, Bécs: az Osztrak Nemzeti Bank kiilon szeminariumot szervezett a Western
Prescriptions for Eastern Transition c. tanulmanyom megvitatasara

1994 februdr, Budapest: Orszagos Kerékparut Haldzatért Alapitvany, Europe on bikes,
nemzetkozi konferencia
Eléadasom: Sustainable transport in Hungary

1994 marcius, BKE: Kitorési pontok (konferencia a hazai gazdasagi atalakulasrol)
Eldadasom: Piacgazdasagi piruldk; sokkterapia vagy fokozatossag

1994 éprilis, Siofok: a Magyar Pax Romana éves konferencidja
Eldaddsom: A magyar gazdasag fenntarthaté fejlodésének ttja

1994 december, Praga: Society for Sustainable Living: Sustainable lifestyles in Europe, Japan
and North America
Eléadasom: The pattern of final energy consumption and sustainable way of life

1995 januar, Pruhonice (Praga): ,,Economic Instruments for Sustainable Development”,
regionalis ENSz kornyezetvédelmi konferencia
Eléadasom: The first green budget of Hungary

1995 februdr, Budapest: az MTA Jovokutatasi Bizottsaganak nemzetkdzi konferencidja:
Gazdasag — Kornyezet - Energia
Eldadasom: A fenntarthatdsag értelmezése a magyar gazdasagra

1995 marcius, Szolnok, Tisza Klub: A kdrnyezetbarat gazdasag lehetdségei (nemzetkozi
konferencia)
Eléadasom: Kornyezetorientalt gazdasagfejlesztési program Magyarorszag szamara

1995 majus, Pozsony: Green East-West Dialogue
Bevezeto eldadas: Sustainable Europe — the East-West Dimension

15



1995 majus, Szombathely: Kelet-Ko6zép-Eurdpai Fesztival
Eléadasom: A kornyezetorientdlt modernizacid jellegzetességei €s esélyei

1995 augusztus, Budapest: 7th European Ecological Congress
Eléadasom: A programme of sustainable developmen for Hungary

1995 szeptember, Csillebérc, Természetvédok Szovetsége: Conference on Green Economy
Eléadasom: The first green budget of Hungary

1996 aprilis, Budapest: International Conference on Environmental Pollution 3, MTA
Eléadasom: Economic Development and Environmental Policy in Hungary

1996 majus, GyOr, Kozgazdasz Vandorgytilés
Eléadasom: A gazdasagi atmenet kornyezetgazdasagi dilemmai

1997 november, Budapest, MTA: EU-csatlakozasunk kornyezetvédelmi feltételei
Eléadasom: Csatlakozasi stratégidk a kornyezetvédelemben

1998 oktober, Budapest, BKE: 50 éves a BKE. Jubileumi tudoményos iilésszak
Eldadasom: Unios csatlakozasi/kozelitési politikank potencidlis variansai a
kornyezetvédelemben

2001 oktober, Budapest, MTA: EU-csatlakozasunk kornyezetvédelmi feltételei
Eldadasom: A csatlakozas kornyezetvédelmi koltségei

2002 januar, Budapest, HEA Stratégiakutaté Intézet jubileumi nemzetkézi konferencidja: Az
infromacios tarsadalombol a tudastarsadalomba
Eléadasom: A hazai kornyezetpolitika kritikus kérdései

2003 februar, Budapest, MKT Kornyezetgazdasagi szakosztalya: Kamatgazdasag és
kornyezetvédelem
Podiumvita Siklaki Istvannal

2003 marcius, Budapest, Levegd Munkacsoport és Kozlekedéstudomanyi Egyestilet: Unios
csatlakozas — kozlekedés — kornyezet
Bevezetd eldadas: A kotet bemutatdsa és legfontosabb megallapitasai

2003 szeptember, Budapest, MTA: A zold allamhaztartasi reform lehet6ségei
Magyarorszagon.
Eléadasom: A zold allamhaztartasi reform helyzete az OECD orszagaiban
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2004 augusztus, Budapest, European Environmental Bureau és Levegé Munkacsoport: A
kornyezetileg karos tdmogatasok
Bevezetd eldadés: Kornyezetileg karos tdimogatasok a magyar gazdasagban

2005 jalius, Miskolc, Kézgazdasz Vandorgytilés
Eléadasom: Kornyezetileg karos tamogatasok a magyar gazdasagban

Szerkesztoi tevékenység:

— 1997 és 2000 kozott Kerekes Sandorral szerkesztettem a Zold Belépo c. sorozatot,
melyben az MTA Stratégiai kutatasok keretében folyd “Unids csatlakozdasunk
kérnyezetvédelmi feltételei és kovetelményei” . program tanulmanyait jelentettilk meg. A
sorozat 94 szamot ért el.

— 2001-ben inditottuk (ugyancsak Kerekes Sandorral) A BKAE Kérnyezettudomdnyi
Intézetének tanulmdnyai c. sorozatot, melyben az MTA ¢és a KoM megbizasabol szervezett
kutatasok eredményeit jelentettiik meg, 6sszesen 25 szamot.

A szerkesztett konyveket a publikacids listamon tiintettem fel.

IV. Oktatas

1997 januar 1-t6l tanitok foallasban a Budapesti Corvinus (kordbban Kézgazdasagi)
Egyetemen. Az alabbi tantargyakat tanitottam:

— A kdrnyezetgazdasagtan alapjai / Environmental Economics
Ez a tanszék altalanos, alapoz6 tantargya. Az utobbi években ezt mar csak angol nyelvii
kurzusokon tanitom (az egyetem International Sutudies Center-ében ¢€s a
Gazdalkodastudomanyi Karon), kissé atformalva a sajat érdekldédési korom szerint.

— Z6ld gazdasagpolitika (Kornyezetgazdasagi politika)
Ez a ,,;sajat” tantargyam, egyarant tanitom a mar szakiranyt valasztott érdekl6do
hallgatoknak, a szakirdnyosainknak és mellékszakirdnyosainknak. (Ehhez irtam az
ugyanilyen nevil jegyzetet.)

— Kornyezetpolitika
A doktoranduszoknak tartott kurzust az adott csoport érdeklddésének megfeleld témakbol
valogatom 0ssze; e témak tobbnyire a ,,Z01d gazdasagpolitika” specifikus részei.

Az alabbi doktoranduszoknak vagyok a konzulense:
— Biacs Rita: A megtjuld energiaforrasok hazai jelentdsége a regionalis fejlesztési
politikdban
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— Kiss Gabriella: A telepiilési szilard hulladékok kezelésében érvényesiild regionalitas elve
Magyarorszagon

— Szab6 Zoltan: A klimavédelem kozgazdasagi eszkdzei

— Pavelcsak Kis Gabor: Az egészségiigy kornyezetgazdasagi vonatkozasai

Disszertacioik késziilében vannak. Boda Zsolt mar megszerezte a PhD cimet: Kereskedelem,

fejlodés, kornyezet: fejezetek a kornyezetvédelem nemzetkdzi politikai gazdasagtanabodl,
1998.

A vezetésem alatt készult tdk-dolgozatok:

— Gorcs Tamas: A biotechnoldgia kdrnyezeti hatasai, 1999.

— Hertelendy Agnes: Kornyezeti adok Eurépaban, 2000.

— Touré Amidou: A kornyezet allapota Magyarorszagon ¢és az Eurdpai Unidban, 2000
— Limuti, Renato: Ecomafia and hazardous waste; a new business, 2000

— Elek Péter: A hazai energiafelhasznalés keresleti arrugalmassaga, 2002 (elsé dijas)

— Kiss Gabriella: A hulladékgazdalkodas regionalis optimalizalasa, 2002 (els6 dijas)

— Nieder Jend: Az energiafogyasztas arrugalmassaga Magyarorszagon, 2003.

— Prantner Magdolna: Az EU keleti bovitésével dsszefliggd kornyezeti problémai, 2003

Foallasu egyetemi oktatoi tevékenységem elott és mellett még az alabbi helyeken tanitottam:

— ELTE Humanokologiai képzés, 1995, Kornyezetpolitika, 1 szemeszter

— BKAE Kornyezetgazdasagtani és technologiai tanszék, 1996, A kornyezetgazdasagtan
alapjai, 1 szemeszter

— Kozép-europai Egyetem (CEU), 2000-2001, Environmental Economics, 2 szemeszter
— Harmadik Evezred Alapitvany Szabadegyeteme, Nagykovacsi, 2000, 1 szemeszter.

Budapest, 2005 december

18



