Ki gondolta volna, hogy az emlékév kapcsan a zsido szervezetek megzsaroljak a kormanyt,
mindnyajunkat, és azt varjak, hogy hamisitsuk meg a térténelmet? E vitdhoz e rovid cikkel
jarulok hozza.

Jatsszunk népbirdésagosdit!

Hallom, hogy Bojtar Endre irodalmar ,,haldlosan komolyan vett performance-t” szervez: egy
eskiidtszék eldtt hozzaértd torténészek €s jogaszok részvételével letargyaljak az elmaradt
Horthy-pert. Nagyszeri 6tlet! Kivancsi vagyok, milyen dramaturgiat fognak alkalmazni. A
hollywoodi birosagi filmek mintajat? A siker garantalt, ez a megoldas még a kdzépszert
torténeteket is izgalmassa teszi. De van itt egy bokkend: ezekben a filmekben az ¢leseszii,
agyafurt és gatlastalan ligyvéd a foszerepld, aki még a nyilvanvald biindsoket is tisztara
mossa. Nagy lebogés lenne, ha Horthy artatlanként ¢s megdicsdiilten allna fel a vadlottak
padjarol.

Jatsszunk inkabb haborts biindsok birdsagat, niirnbergi pert! De ezzel meg az a probléma,
hogy Horthyt nem csak az amerikaiak, de még a szovjetek sem tekintették haborus blindsnek,
annak ellenére, hogy a méasodik magyar hadsereg is kivette a részét a szovjetek ellen a
németek oldalan a hdbortiban. Sztalin személyesen ellenezte, hogy Horthyt haborus blindsnek
tekintsék, igy a niirnbergi perben csak tanuként hallgattak meg Veesenmayer tigyében. A
legtesthezallobb megoldas egy hazai népbirosag felallitdsa lenne, ha nem ezzel is ugyanaz a
probléma adddna: Horthyt még itthon sem allitottak a habort utan alakult népbirdsagok elé
(tavollétében is megtehették volna).

A téma, amirdl most sz6 van, a vilagtorténelem egyik legtragikusabb fejezetét érinti.
Felel6tlen és gusztustalan dolog ha ezzel kapcsolatban akar csak az enyhe ironizalds hangjan
szolunk. Ezért leszogezem, nem a zsidotlildozések miatti feleldsségrdl, hanem Bojtar Endre
otletérol, birésagosdijarol beszélek, melyet a HVG ,,performance”-nak nevezett.

Tehat a Bojtar-otlet megvaldsitadsanak modjanal tartunk. Ne csiiggedjiink, van kiat. Az
Otvenes években a koncepciods perek tomeges alkalmazasaban komoly tapasztalatokat
szereztiink, és az 6rokbecsii Bacso Péternek koszonhetOen a fiatalabb nemzedékek szamara is
érthetd €s jol kovethetd lesz. Feltételezem, Bojtar Endre mint 6tletgazda személyes
részvételével is emelni kivanja majd a performance szinvonalat — egy Virag-elvtars? — vagy a
vad tantja szovegének a megirasaval? Esetleg Vida Ferenc szerepében? — nem bizva a dontést
a véletlenre? (Itt most rovid kitérét teszek, csupan arra figyelmeztetve, hogy egy ilyen
szamonkérés belathatatlan fordulatokat 6lthet. Bar egy irodalmi lapban annak idején
megjelent, valosziniileg kevesen hallottak az alabbi esetet. Amikor Faludy Gyorgy a
rendszervaltozas utan hazajott Amerikabol, elhatarozta, hogy nagyon keményen beolvas
Vidanak, az 56-0s perek vérbirgjanak. Nem kis utanajaras utan megszerezte a telefonszamat
¢s felhivta. Egy n6 vette fel a telefont. Faludy mély 1¢élegzetet vett, bemutatkozott és
hatarozott hangon ezt mondta: Nagy Imre gyilkosaval szeretnék beszélni. Mire a nd: Rogton,

1



maris adom.) Az itt jelentkezd probléma nem kevésbé stlyos lenne: ugyanis a nagykézonség
eleve a koncepciods per vadlottjaval szimpatizal. Mindenesetre a tarsadalmi hatas garantalt
lenne: a feltehet6leg honapokig elhtizodé bizonyitési eljards miatt — mar amennyiben a per
nyilvanos (de mi értelme lenne egy zart targyalasnak?) — a vége felé mar fdvarosunkban a
kijevi Majdanhoz hasonl6 allapotok uralkodnénak. (Kar, hogy az tlet nem hamarabb
szliletett; megsporolhattuk volna a Kossuth tér allami pénzekbdl vald feldilasanak horribilis
koltségeit.)

A sikeres hazai alkalmazas utan szoba johetne az 6tlet kiilfoldi szabadalmaztatasa, bar a
potencialis vevokor eléggé sziik. Egyes kelet-eurdpai orszagok megint csak a vesztes agra
keriilnének. Antonescut és Tisot még annak idején népbirdsag itélte halalra, Hachat ugyan az
oroszok letartoztattak, de a bortonben azonnal meghalt, Ante Pavelic-nak sikeriilt megszoknie
¢s Peron tanacsaddjaként talélte az ellene szervezett merényleteket. Franciaorszagban viszont
biztosan nagy sikere lenne egy Petain marsall ellen inditott hasonl6 performance-nak. A déli
periférian is lenne keresnivald, bar Mussolinit ugyan szokés kozben megolték a partizanok, de
Franco és Salazar torténelmi szerepét nem egyértelmiien itélik meg mai honfitarsaik. Végiil,
¢szakra fordulvan, Quisling Szalasi sorsara jutott, és a finneknek is nélkiilozniiik kellene a
pert, mert Mannerheim tdbornoknak sikeriilt az, ami Horthynak nem, a németekkel val6
fegyveres szembefordulds. A nagy fejesek utan viszont ra lehetne térni a haborus blindsok és
kollaboransok masodik vonalara, s igy a birdsagosdi tetszés szerinti ideig tarthatna.

Remélhetbleg elébb-utdbb csak sziiletnének még utdlagos torténelmi itéletek, de én leginkabb
annak Oriiln€k, ha egy birdsag a tdrsadalmi rend és béke feleldtlen veszélyeztetése miatt az
Otletadot juttatnéd racs mogé. Horthy vagy barmely torténelmi személyiség torténelmi
felelosségét vitatni természetesen vég nélkiil lehet, adott esetben sziikséges is. De mas egy
torténész-konferencia, ahol szakmai érvek és adatok csatdznak egymassal, és a
végkovetkeztetést a nyilvanossag és az érdekl6dd nagykozonség sziiri le, és megint mas egy
itéletet mondo birdsagi jaték, ahol szimbolikusan mego6ljiik vagy bebortondzziik a gytilolt
torténelmi figurat, vagy csupan megfosztjuk maradék becsiiletétdl és rangjatol. (A felmentése
eszembe sem jut; tekintve az 6t 1étrehozok elvarasait, ezt a kockazatot nem merné vallalni a
tisztelt birosag; meg kiilonben is, nem koncepcios peresdit jatszunk?)

Bp, 2014. febr. 23.
Kiss Karoly

(Megjelent a Magyar Nemzet 2014. februar 26-i szamaban)

Kiegészitések

Ez a birésagosdi egyébként nem 11j taldlmany. A kommunizmus fekete kényvében a 414.
oldalon talalhat6 Claude Roy regénye nyoman egy bekeretezett részt, amely a "Francia
értelmiségiek furcsa jatéka" cimet viseli, mikor is koncepcios pert jatszanak a részvevok.




Koérmendy Zsuzsanna Koestler-monografiajanak 307. oldalan ir Koestler magyarul nem
olvashat6 regényérdl (The Age of Longing), amely a parizsi értelmiségrol szol. A regényben

van egy jelenet, amelyben a félrészeg parizsi tarsasag egy mulatoban koncepcids pert jatszik.
(Amikor Koestler Parizsban élt, Sartre-ral, Beauvoir-ral, Camus-val, s a francia értelmiség
szamos jelentds figurajaval kozeli kapcsolatba keriilt.) — Kormendy Zsuzsanna kozlése

Barmilyen figyelmesen olvasom a sajtét, nem talalok érdemi érveket arra vonatkozodan, hogy
miért félrevezetd €s hamis a német megszallas tervezett emlékmiive. A Siiddeutsche Zeitung
tudositoja azt irja, hogy az emlékmi ,,latszolag artalmatlan, joszandékti modon egy kalap ala
veszi a tetteseket, a blindsok segitdtarsait €s az aldozatokat”. Tovabba: ,,ha minden magyar
aldozat volt, nem lehettek tettesek a magyarok”. (HVG, Vélemény, 2014. febr. 8.) — Nem
értem, mi akadalyozza meg azt az értelmezést, hogy a naci megszallast jelképezo sasba
beleértsiik a hozza szegiil$ kollaboransokat és nyilasokat? Es ugyan miért tartoznanak bele
ugyandk az aldozati arkangyal jelképébe? Sas — német megszallas, nacizmus; arkangyal —
aldozatok. Természetesen volt zsidotildozes 1944. marcius 19. eldtt is, de addig az ildozottek

élete nem volt veszélyben.!

Az Economist igy kommentalja az emlékmiivet: ,,A zsid6 vezetdk és torténészek egyforman
elitélik, mert Magyarorszagot a nacik artatlan dldozatanak, nem pedig készséges
kollaboransanak mutatja be.” [Csak akkor vajon miért volt sziikség e készséges kollaborans
megszallasara? — KK ] A budapesti német nagykovetség ,,sajnalatosnak” tartja az emlékmti
felallitasanak tervét.

Eorsi Matyas az emlékév eldkésziileteit a hazai zsido kozosséget ért ,,legstlyosabb tragédia
elhazudasanak” nevezi. (Narancs, 2014. febr. 20.) Az e vitdban legaktivabb Ungvary
Krisztian pedig igy érvel (HVG, 2014. februar 22.): ,,A németek nélkiil természetesen ebben a
formaban nem lett volna holokauszt, ezt nem is vitatja senki, de a kérdést igy is fel lehet tenni:
ha nem vonulnak be a németek, de az elit szabad folyast enged a parlament akaratanak,
akkor mi tortént volna? [az én kiemeléseim — KK] Hiszen a magyar parlamentben mar 1941-
tdl erds volt a nyomas a képviselok tobbsége részérdl, hogy a magyar zsiddsagot telepitsék ki
¢s fosszak meg vagyonatol.” — Mi tortént volna? Tételezziink fel tetsz€s szerinti borzalmakat,

! Tudom, hogy abszurdumnak tiinik, ha azt allitom, hogy a zsidé szarmazast polgarok még a numerus clausus és
a zsidotdrvények kozepette is bizonyos értelemben jogbiztonsagban éltek, de hadd mondjak el errdl egy
torténetet. A probléma kezelésének kozjogi jellegérdl sokat elmond Vas Istvan esete. Visszaemlékezéseibol
megtudjuk, hogyan nyert pert egy zsido koltd zsido iigyvéd unokatestvérének segitségével a masodik
zsidotorvény utan, az e torvény hatalya ala tartozo foglalkoztatasi jogviszony tekintetében a Honvédelmi
Minisztériummal szemben (!) a Horty-rendszer kozigazgatasi birosagan. (Erthetobben: Vas Istvant a masodik
zsidotorvényre hivatkozva elbocséjtottak allasabol, de Béla nevii unokatestvére a térvény valamilyen kikotésére
hivatkozva megnyerte a pert.) Azt hiszem, ezt a ,,Mért vijjog a saskesely(i?”-ben olvastam; vagy a ,,Nehéz
szerelem”-ben?



majd pedig mondjunk itéletet azok feje folott, akiket megvadoltunk ez el nem kovetett
biintettekkel. .. Es a végén pedig fogjuk rajuk, hogy elhazudjak az igazsagot.

Hogy nevezetteknek mi a szandéka ezzel a torténelmi zsarolassal, azt felesleges talalgatnunk,
mert egyrészt nyilvanvalo, masrészt elmondjak 0k maguk:

» Pedig ha valamikor, akkor most van az a helyzet, amikor a Pdva utca mint intézmény
nemzetkozi botranyt tudna kelteni, olyat, amibél a kormany nem jonne ki jol.” (Ungvary
Krisztian)

wMagyarorszagot immar egyetlen kérdés foglalkoztatia: megy-e, vagy marad Orbdn, és
sikeriil-e valakinek valamiben legydznie a miniszterelnokot? A Mazsihisz kiizdelmét
figyelok és a Mazsihisz tagszervezeteinek tagjai kozott is sokan arra varnak, hogy valaki
végre kiiisse Orbant. Akik a bukasat akarjak latni, csak olyan tettnek fognak tapsolni,
amely Orbdn vesztét okozhatja, nekik minden mds csaloddst okoz.” (Eorsi Matyas) — Hat
ennyit a torténelmi tényekhez hi, tisztességes ,,emlékezet-politikarol”.

A korszakrol sok objektiv értékelést lehet olvasni; én hadd javasoljam a sajat Horthy-
tanulmanyomat: http://kisskaroly.x3.hu/tortenelem/horthy-portre.pdf
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